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Una inquietant sorpresa

Una de les coses que més em va sorprendre quan, amb 18 anys i tot just
iniciada la decada de 1970, vaig comencar a llegir sobre marxisme, va ser la
tesi d’Engels... i de Marx? de que, entre altres, el meu Poble Basc era un
poble sense historia, condemnat a desapareixer integrat en les nacions amb
historia. Vaig quedar sorpreés perque després d'una mica meés d'un segle i
mig transcorregut des que Engels escrigués allo, el meu pais, Euskal Herria,
havia passat de ser una zona agricola amb una feble burgesia comercial i
industrial, sense gairebé gens de proletariat modern, a convertir-se en un
dels tres focus economics decisius de ['Estat espanyol, amb una industria
siderometal-lurgica pesada, una gran burgesia industrial-financera i un dur
poble treballador que era el pitjor malson de la dictadura franquista i que
reivindicava els seus drets nacionals i socials. Una afirmacio tan contundent
sobre la inevitable extincid basca no coincidia amb la realitat historica, la qual
cosa em feia pensar que Engels i el marxisme s’havien equivocat. En aquell
moment havia llegit obres qgue sostenien la incompatibilitat entre el
"marxisme" i el "nacionalisme" dels pobles oprimits perque Marx havia dit
gue "els obrers no tenen patria".

Jo havia llegit el Manifest Comunista i sabia que aquesta frase havia d'emmarcar-se en
un paragraf que deia més coses sobre aquest tema, perd caminava encara una mica
confus pergue en la dictadura franquista era molt dificil accedir a textos marxistes, i
gairebé impossible organitzar cursos de formacio teorica. Abundaven, aixo si, els autors
reaccionaris i conservadors, 0 "apolitics” i "neutrals" enmig d'una dictadura salvatge, que
bastament o subtil criticaven el marxisme, declarant-ho ateu i intrinsecament pervers, o
"superat” i "derrotat" per la historia. Recordo que em deia el "policia bo" en els intervals
de les sessions de tortura: quan mori Franco els bascos seguireu sent espanyols pergue

no us ajuda ni Déu ni Marx.

De ser certa la tesi de Engels, la lluita del Poble Basc estava ja derrotada per endavant.
De queé servia llavors tot el que estavem fent? Tindria rao el torturador "bo"? Tindrien rad
els marxistes que amb aire docte i omniscient es declaraven "internacionalistes" i no
"nacionalistes" i que, per aixd mateix, defensaven ardidament que la lluita revolucionaria
de l'esquerra independentista basca havia d'acompassar-se a la situacid espanyola,
integrar-se en les seves esquerres, rebutjar la lluita armada i cenyir-se a la lluita de
masses? Tindrien rad en dir gque no érem una "nacio” sind una "petita nacionalitat” sense
dret a la independencia?

Recordo la resposta d'un pres del PCE en un debat carcerari: deixeu de somiar amb la
independéncia pergué la democracia nomes us donara un altre estatut, perque el Poble
Basc no és una nacio, s nomeés una nacionalitat. Més encara: quina relacio podia existir



entre la condemna a la desaparicio i el desenvolupament automatic de les forces
productives? On quedava llavors la capacitat d'intervencié conscient humana, el famos
"factor subjectiu"? Qui, com i amb quins criteris, amb quina legitimitat podia algu dictar
qgue és la "historia" i quins pobles estan condemnats 0 no? Quin poble és una "nacio” i
quin una "nacionalitat"?

Si Euskal Herria era una nacio sense historia i sense futur, no els succeiria el mateix a la
majoria de pobles no occidentals mancats d'historia occidental? Si aix0 era cert
triomfarien les lluites anticolonials i antiimperialistes del tercer mon? O estaven
condemnats a esperar passivament al fet que primer triomfés la revolucid a occident
per, després, emancipar-se ells pero depenent sempre de “l'ajuda" de la civilitzacio
occidental com haviem de fer els bascos, esperar la revolucié espanyola, com afirmaven
tants marxolegs?

Aquests dubtes eren decisius per al futur de la nostra propia lluita perqué ja alguns
militants experimentats van advertir de la possibilitat que després de la mort de Franco
l'oposicio negociés amb la dictadura un pacte que canviés algunes coses superficials per
"salvar Espanya" i la propietat privada. De triomfar aquest presumible pacte haviem de
sequir lluitant contra tota logica i esperanca o baixar el cap i esperar? Diverses lectures
gue no vénen al cas em van fer comprendre que la historia és més complexa que el
simple dogmatisme eurocéentric, estatalista i economicista, i aixi vaig passar d'una
intuicié borrosa a una certitud basica sobre l'error de Engels, i parcialment de Marx, en
sostenir alld que existien pobles condemnats a la desaparicié per mancar d'historia. Es a
dir, un error inicial d’Engels consistent en no posar del tot en peus a Hegel, havia servit
perque després de moltes cavil'lacions i passos perduts jo acabés comprenent que els
pobles nacionalment oprimits tenen més possibilitats de donar el salt revolucionari que
els que oprimeixen nacionalment a altres pobles.

Un error nomeés d’Engels?

Ara bé, era nomeés un error exclusiu d’Engels i en menor mesura de Marx, sobre la base
d'una lectura no critica de Hegel? O era una creenca més general, profundament
arrelada en la visi6 occidental que ja llavors s'estava transformant en eurocentrisme a
la calor de la "demostrada" superioritat del colonialisme capitalista? Vaig descobrir que
meés que un "error" marxista era una resistent "contaminaci¢” inevitable en sorgir del
mitja intel-lectual objectiu, com es demostraria quan la Il Internacional va coquetejar
obertament amb el suposat paper "civilitzador" del colonialisme; quan en ple esplendor
de l'estalinisme es presentava 'URSS com el model a copiar; quan les "esquerres”
europees majoritaries es despreocupaven de les lluites d'alliberament dels pobles
"endarrerits" 0 donaven suport obertament a les seves burgesies imperialistes, o quan ja
en el present diuen que cal potenciar els "aspectes bons" d'aixd que anomenen
globalitzacié mentre es pleguen a les ordres de les seves burgesies i dels EUA en els
atacs al mig mon, comencant pel blogueig inhuma a Cuba, els insults a Venecuela i el
desprestigi a Bolivia, per no citar els crims de guerra a l'lrag i a molts altres paisos.



Una creenca que barrejava restes d'ideologies que van ser integrades en el corpus
central de la burgesia europea arribant posteriorment als EUA on va ser reforcada amb
el fonamentalisme cristia actual, i a les burgesies llatinoamericanes posteriorment. Si bé
alguns daten les seves arrels recents en la politica castellana de "puresa de sang" i
superioritat del "cristia vell" sobre jueus, musulmans, africans, indis i asiatics, per aquest
ordre cronologic, i uns altres diuen gue hi ha raons remotes en el menyspreu grecoroma
a tot l'estranger o "barbar", la veritat és que el seu inici com a ideologia capac no només
de legitimar les atrocitats de l'expansionisme europeu sind sobretot d'estructurar
internament un corpus teoric eurocentric i racista que ha contaminat al propi "saber
occidental", aquest inici es produeix amb la irrupcié del capitalisme.

La tasca de Hegel sobre aguest tema va ser apreciable perque va reforcar aquesta
ideologia amb un rigor no aconseguit per ningu abans, i perque a causa de la naturalesa
de la seva dialéctica idealista va deixar sense resposta convincent algunes questions
gue servirien a Marx, per posar en peus i ben polit el majestués metode de la dialectica
marxista. Marx va resumir molt succintament el seu metode dialectic magnificant el seu
deute amb Hegel, probablement per una clara modeéstia enfront de qui seguia
impressionant-lo malgrat els seus perceptibles limits, i la "depuracio dels quals" va ser
fonamental per assentar la brillant explosio de creativitat praxeologica de Marx en la
segona meitat del segle XIX.

Pero les contradiccions capitalistes porten les seves propies i diferents velocitats
determinades per la llei del desenvolupament desigual i combinat, de manera que el
titanic esforc de Marx i Engels va arribar tard a determinats problemes candents, entre
els quals el del "despertar" dels pobles oprimits. La genesi del materialisme historic a
partir de finals de la decada de 1850 en la gliestido que ens concerneix es caracteritza
per la discontinuitat en fases i ritmes dins d'un procés ascendent ininterromput fins a la
mort de Marx. Despreés, Engels, constret per l'autocritica que tots dos es van fer pergue
havien sobrevalorat el component economic abans que donar una visio totalitzant del
seu metode revolucionari, es va dedicar a traduir els il-legibles escrits manuscrits del seu
amic, a reequilibrar la balanca entre “l'objectivisme economicista” i el "subjectivisme
sociocultural”, lluitar contra els creixents perills reformistes i, en la mesura del possible,
continuar amb les linies d'investigacié obertes pel seu amic i per ell mateix.

Abans de seguir convé aturar-nos una mica en alguna cosa que s'ha menystingut en
gran mesura perd gue va ser decisiu com a rerefons quotidia en qué Marx i Engels
responien diariament. Les exigencies de debat public dins de les esquerres i per la
necessitat pecuniaria de Marx es veien obligats a estudiar amb el seu rigor caracteristic
multiples conflictes per després guanyar una mica de diners amb els seus articles de
premsa. També, les exigéencies epistemologiques del seu propi metode i les
corresponents connotacions axiologiques, en les quals no podem estendre'ns ara,
formaven part del seu rerefons quotidia. Per aguestes raons la denuncia cientific-critica
del capitalisme, la seva definicié ontolodgica, van trobar una de les arees d'investigacio
meés extenses i intenses en la inacabable llista de conflictes i guerres de tot tipus en les
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quals participaven milions d'éssers humans integrats voluntaria o forcosament en
Estats capitalistes o precapitalistes. La reduida llista que segueix ofereix una idea
aproximada de la densa i sagnant realitat solcada per conflictes de totes classes entre
els quals destaguen, com veurem, les resistencies de molts pobles precapitalistes a les
invasions occidentals.

Si posem com a data aproximativa d'inici d'aquest periode la segona meitat de la decada
de 1850, i sabent que és arbitrari imposar una taxativa separacio entre ['abans i el
després, la qual cosa es constata amb les analisis de Marx sobre la primera i segona
"guerres carlistes" el 1833-40 i 1846-49, sobre les guerres d'alliberament dirigides per
Simon Bolivar, sobre la guerra de 1846-1848 entre Mexic i els EUA, etc; o els d’Engels
sobre les primeres resisténcies algerianes despreés de la invasio francesa de 1830, sobre
la llarga historia irlandesa i un llarg etcetera, acceptant aquesta arbitraria data,
presentem un breu resum de guerres i conflictes que d'alguna manera van influir en
l'evolucio del pensament de tots dos revolucionaris. Eren lectors assidus que buscaven
les més variades fonts d'informacio, que no es limitaven comodament a la premsa
oficial sin6 que, mitjancant la seva massiva correspondencia internacional com gracies al
domini de diverses llenglies, sobretot per part de Engels, deliberadament buscaven
altres realitats, problemes i esdeveniments.

No ha d'estranyar-nos que estiguessin al corrent de tota serie de lluites, guerres, etc., i
encara que alguns dels conflictes que a continuacio se citen poguessin ser desconeguts
per ells, per les limitacions objectives de l'epoca, era tal la tensid mundial creixent
generada per les cada vegada més freqlients guerres de resisténcia dels pobles a la
penetracio del capitalisme, que per forca el seu métode, el materialisme historic, va
haver de ser determinantment influit per ells. Comencem per la revolucié Taiping a la
Xina entre 1850-64; la llarga fase d'atacs ianquis i resisténcies mexicanes i indies entre
1851-96; la guerra de Crimea de 1853-56; l'ultimatum al Japo el 1854 la revolta india
de 1857, gue havia tingut revoltes anteriors; l'atac britanic a la Xina el 1857 i la seva
segona guerra de l'opi el 1860-61, i que abans havia esclatat el 1839-42; la resisténcia
jonica a la invasio britanica del 1858; la resistencia vietnamita a la invasio francesa del
1858; la guerra franc-austriaca del 1859; la resistencia de les poblacions indies de
Neuguén contra les tropes de 'Argentina el 1859 i la seva llarga resisténcia des del
1863 fins a la revolta del 1911; la guerra d'alliberament i unificacio italiana del 1860-61;
l'atac espanyol al Perd, Xile, Equador i Bolivia el 1860-66; la guerra civil ianqui el 1861-
65 sequida per diverses guerres indies i per la derrota ianqui el 1876; la situacio de
guerra dels indis del Yucatan el 1862; la resistencia maori del 1860-86.

Seguim per la invasio francesa de Mexic el 1863-67; la guerra contra el Paraguai dels
seus veins el 1865-70; la guerra austro-prussiana del 1866; la insurreccid popular
dominicana contra l'annexio ianqui el 1867-71; l'alliberament cuba contra Espanya el
1868-78; la guerra civil al Japd i el rebuig al desembarcament ianqui el 1868; la guerra
franc-prussiana del 1870 i la guerra de la Comuna de Paris del 1871; la llarga resisténcia
nigeriana i senegalesa el 1870-98, i la resistencia dels ashanti el 1873-74; el fracas dels
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esclavistes cubans contra els esclaus revoltats el 1875; la rebel-lid india contra el
Canada el 1869-70; la tercera "guerra carlista" del 1872-76; la guerra rus-turca del
1876-85; la victoria francesa a Madagascar després d'una llarga resistencia nativa el
1884; la invasio argentina contra els indis andins i patagonis del 1878-85; 'atac britanic
als boers del 1877-1901; l'atac britanic als zulus el 1879 i el seu rebrot el 1884 i
posterior; la guerra de Xile contra el Perl i Bolivia del 1879-83; la resisténcia etiop
enfront d'ltalia des del 1882; la revolta egipcia antibritanica del 1881-82; la revolta
sudanesa antibritanica del 1884-1898; 'atac frances a la Xina el 1885; la resistencia
nativa a la invasio britanica de Rhodesia el 1890-97; la guerra xines-japonesa del 1894-
95: i, finalment, la guerra independentista cubana el 1895-98. Engels va morir en 1895.

Aprenent de les lluites

Aquestes i altres guerres van influir Marx i Engels de manera que van anar donant una
importancia creixent a allo relacionat amb les identitats col-lectives, amb els seus canvis
i permanencia en els temps, amb les seves formes diferents de manifestar-se en les
diverses maneres de produccio i en les diferents formacions socials, etc., fins a arribar a
insistir en la capacitat de resistencia dels "sistemes nacionals de produccid
precapitalista” a la "influéncia disgregadora” del comercio capitalista. Sabem que els
requisits posats per Marx per parlar de "sistemes nacionals de produccio precapitalista”,
com india i Xina, i també el Peru incaic segons ell mateix, es van donar igualment en
altres societats amb forta identitat cultural que van avancar en una centralitat estatal
molt forta i efectiva, tant que el capitalisme només va poder vencer-los després de
desenvolupar dues decisives revolucions tecnocientifiques: la de la quimica per vencer
les malalties desconegudes, i la militar amb la metralladora i altres armes capaces de
massacrar ['heroisme suicida dels guerrers desconeixedors de la disciplina inherent al
valor de canvi i dels soldats precapitalistes incapacos de superar la disciplina basada en
el lleialisme de la manera de produccio tributaria.

Els interrogants que se'ns presenten una vegada oberta aquesta porta teorica son
tremendes: quines relacions existeixen entre grup, gens, tribu, etnia, poble, nacio,
societat, Estat, etc.? Podem utilitzar les mateixes definicions sobre aquest tema creades
sota la cultura burgesa eurocéntrica o hem de contextualitzar-les en les seves
respectives époques, més ben dit, en les seves especifiques dialéctiques entre la
manera de producci® dominant, les maneres secundaries i les formacions socials
existents en aquestes realitats, amb les seves respectives histories particulars? Quins
efectes produeix en l'evolucid de les collectivitats humanes l'extincio de la propietat
col'lectiva de la terra, el sorgiment de l'opressié de la dona i el desenvolupament del
valor de canvi? Es el territori una exigéncia absoluta per poder parlar d'una comunitat
estable o poden existir col-lectivitats conscients de la seva identitat sense una base
territorial? Quins efectes tindra ['exigencia marxista de la propietat col-lectiva de la terra
en la futura identitat dels pobles? O s'hauran extingit les identitats i cultures en la
societat comunista?



Se n'ha de saber poc de marxisme per creure que tots dos amics no es preocupaven per
les raons de fons que recorren aquests i altres interrogants, que van romandre
indiferents davant tantes llicons ofertes per les lluites, conflictes, guerres, revoltes i
insurreccions a préviament citades, sobretot tenint en compte que en bastantes
d'aguestes participaven pobles que amb prou feines coneixien el valor de canvi i la
mercaderia. Quines arrels culturals i identitaries devien tenir aquests pobles capacos
d'impulsar-los a la mort col-lectiva en bastants casos, i en general, a un heroisme
solidari que va meravellar el propi Darwin i molts militars occidentals?

Hi ha dos metodes de resposta a aquests interrogants: el primer i superficial és fer-ho
des dels topics habituals, fabricats per ['academicisme, pero que en absolut serveixen de
resposta; el segon és el descobrir les bases materials i historiques de cada epoca
elaborant després respostes concretes a situacions concretes, sense caure en
generalitats suprahistorigues obligatories per a tots els temps i llocs. Aguest és el
metode seguit per Marx que progressivament va furgant en el temps, buscant les
respostes en el passat, metode d'avenc que no de reculada, metode que fa un salt quan
se submergeix en els manuscrits sobre les formacions economiques precapitalistes, i
gue el porta a bussejar en les profunditats dels més recents descobriments etnologics
de la seva epoca en una data tan esclaridora com 1880-82, quedant truncats per la seva
mort el 1883.

Succeeix una altra guestio, en el tema que aqui tractem, en els ultims anys d’Engels en
els quals arriba a afirmar que la "raca", o en llenguatge actual el "poble" o la "nacid”, és
"un factor economic intern", és a dir, una forca social que actua internament en la
dialéctica entre les forces productives i les relacions socials de produccio. Per tant, des
d'aquesta perspectiva, qualsevol separacid taxativa entre socialisme i qlestié nacional
com si la segona fos nomeés una mera "reivindicacid democratica" i no un "factor
economic” explicit, amb les seves profundes repercussions sociopolitiques i historiques,
una separacio d'aguesta mena manca de tot rigor marxista.

Pero el més significatiu és que aquest és el métode desenvolupat també per Lenin per
anar responent puntualment als cada cop més extensos i intensos problemes nacionals
als quals ha d'enfrontar-se. Lenin tampoc elabora una resposta definitiva i intocable,
sind gue va aprofundint en els problemes concrets alhora que radicalitza cada vegada
meés la seva exigencia de respecte escrupolds de la voluntat dels pobles oprimits.
Sabem gue Lenin va quedar impressionat per la resisténcia del poble xines a l'atac rus
del 1900, citant les resistencies indies, boers i hongareses com a exemples. Sabem que
va pensar de la derrota tsarista en 1905 enfront del Japo, i sabem com una ona d'orgull
panasiatic i antioccidental va recorrer molts pobles d'aquella zona. Lenin no era alie a
aquestes practiques ni a les seves consequencies i molt probablement aquesta visio
oberta, mobil i incloent va ser la que el va portar a rebre amb fredor i bastanta
indiferéncia el text de Stalin de 1913 sobre la qlestié nacional.



Oblidant en la practica la teoria de Stalin, Lenin va enriquint la seva propia visio durant
les lluites, visio que fa un salt amb la seva lectura de Hegel el 1916 i amb la irrupcié de
les nacions oprimides pel tsarisme en la revolucié del febrer del 1917. Des d'aguesta
data, el pensament de Lenin sobre aguest tema s'enrigueix i es torna més complex a
uns nivells tals que el porten a xocar frontalment amb el gran nacionalisme rus de
Stalin. | de la mateixa manera en la qual Marx va prestar cada vegada més atencio a les
lluites dels pobles precapitalistes, també ho va fer Lenin en rebre informacio directa de
les lluites de masses antiimperialistes i, una dada nova que passa desapercebuda, en
establir relacions fraternals amb les nacions de religio islamica, i no per mers interessos
tactics sino per la seva profunda visio general del problemes. Per descomptat que Lenin
va deixar escrit en aquest problema particular menys indicacions basiques, anotacions i
suggeriments per explorar noves vies teoriques que les deixades per Marx i Engels pero
tot i aixi ja des dels seus primers textos, sobretot en el dedicat a la guerra amb la Xina,
Lenin encerta en les lluites dels pobles al marge de la manera de produccié en el qual
viuen: "es rebel-len contra la seva esclavitud".

Esclavitzacio capitalista

Grosso modo exposat, una cosa és l'esclavitud per deutes en les primeres societats en
les quals els diners ja comencaven a circular en una economia dominada
aclaparadorament pel valor d'us; una altra és l'esclavitud en la manera de produccio
tributari en el qual 'esclau, per bé que més mal tractat que abans, encara conservava
bastants drets; una altra és l'esclavitud grecoromana en la qual els drets van ser
practicament suprimits excepte a uns pocs esclaus cultes; tenim també 'esclavitud dels
grans imperis africans, destinada a l'explotacio i al comerg, que va ser la base del
comer¢ massiu d'esclaus cap a les Ameriques; hi ha l'esclavitud cristiana a les
Amerigues, que acabava amb la vida de l'esclau en menys de deu anys en termes
mitjans; i tenim l'esclavitud assalariada del capitalisme que esta reforcant-se amb el
treball infantil, amb l'emigracio i amb la precarietat.

Son totes elles formes d'esclavitud diferents que cal analitzar en cada mode de
produccié ja que mai no hem de confondre treball concret amb treball abstracte, plus
treball amb plus valor i riguesa amb capital. Sent aixo cert, també ho és que existeix una
definicid minima, essencial i comuna d'esclavitud que reflecteix una realitat d'opressié
tal que obliga una persona o col-lectiu a treballar contra la seva voluntat en benefici
d'aquesta persona o collectiu esclavitzador, de manera que al marge dels diferents
modes de produccio, l'esclavitud treu a la superficie aquesta realitat d'explotacié del
treball huma, des del realitzat en una mina de coure, o en un camp, o en galeres, o en
forma de plaer sexual, o treball cultural, técnic i intel-lectual, etc.

Que existeix una essencia pel que fa a l'esclavitzacio de la humanitat genérica a partir de
cert nivell de contradiccions socials, ho veiem confirmat en ['afirmacioé de Marx que un
dels seus herois és Espartac, el lider de la major revolta esclava. L'explotacio del treball
ens porta a l'acumulacio de l'excedent produit per agquest treball no en mans de l'esclau
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sin6 de l'esclavista, encara que sigui en forma de riquesa precapitalista durant molts
segles o en forma d'acumulacio de capital en mans de la burgesia. Més encara, la forma
de realitzar i d'imposar l'esclavitzacio, sent important, és secundaria quant a ['objectiu
basic buscat per l'esclavitzador: augmentar la seva riguesa o capital mitjancant
l'expropiacio de 'excedent produit per l'esclau, sigui assalariat o no. Naturalment, no pot
ser la mateixa "identitat", [@a mateixa "naci6" o el mateix "poble" en una manera de
produccié que desconeix la plusvalua pero si el plusvalor, que desconeix el salari i el
temps de treball assalariat pero si el bol de menjar i el temps total d'esclavitzacio, etc.
Una cosa semblant hem de dir pel que fa a la societat feudal amb el sistema de servitud.

En essencia, aquesta és la logica de l'opressio "nacional’, posant entre cometes la
paraula per utilitzar l'us que fa Marx en referir-se a "pobles comerciants antics", "nacions
precapitalistes”, "nacions comerciants" antigues com la fenicia, "nacions comerciants"
modernes com ['holandesa, "nacions industrials" com l'anglesa, tot segons pensava ell
en ['Ultim ter¢ del segle XIX, quan va redactar el Llibre Il i els materials del que seria
després el Llibre Il del Capital. | també per utilitzar 'us que fa Engels de "nacio",
"nacionalitat”, "poble", "raca", etc., que és identic al del seu amic. Si l'opressio "nacional"
consisteix en lesclavitzacid del poble a les mans d'un poder estranger i invasor:
Anglaterra contra l'india i els boers, i Russia contra Hongria i la Xina, per seguir amb els
exemples de Lenin el 1900, tenim que allo crucial radica en la possessid 0 N0 possessio
per al poble del seu excedent social acumulat, dels seus recursos i forces productives,
en suma, de la seva capacitat de produir bens mitjancant el seu treball sobre la base del
saber productiu inserit en el seu complex linguistic-cultural, o sigui, de la cultura com a

saber productiu i saber administratiu dels valors d'us.

Hem fet servir la paraula "poble" encara que, pel que ens interessa, podem fer servir la
d'horda, gens, fratria, tribu, etnia, nacio, etc., perqué estem ressaltant l'essencial,
l'explotacio del treball i expropiacioé del seu producte, el saqueig de l'excedent acumulat
en qualsevol de les seves formes, des dels tresors, magatzems, quadres, fins als
mitjans de produccid, passant pels éssers humans, per les dones especialment per
sobreexplotar-les sexo-economicament, és a dir, el saqueig de les forces productives i
dels recursos energetics. O no és aixo el que fan ara mateix els EUA igual que ho van fer
els assiris? Aqui el terme de "imperialisme" pot usar-se en la seva quintaessencia: el
sagueig criminal, una cosa que identifica Assiria i els EUA, mentre que el “d'imperi" no
serveix per res.

Avui sabem que les comunitats antigues tenien una forta identitat propia inserida en
xarxes i cercles concentrics d'identitats relacionades que es difuminaven amb la
distancia parental. Que el manteniment d'aquestes Xarxes i cercles de solidaritat i
reciprocitat intergrupal es realitzava mitjancant cerimonies periodiques que eren, alhora,
actes de renegociacio de ['us transitori de les terres de caca, pasturatge, recol-leccio i
agricultura itinerant. Que les guerres, si bé no en el sentit modern, esclataven en general
guan aquestes cerimonies col-lectives no podien resoldre els problemes, greuges i
ofenses acumulades al seu interior. | per no estendre'ns, que aquestes formes
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d'autoorganitzacié horitzontal i assemblearia son ja en si mateixes formes de poder. El
sorgiment de les prefectures, cacicatges, castes i altres formes preclassistes marquen
irremissiblement la ruptura interna en qualsevol col-lectiu.

L'opressio de la dona, l'esclavitzacio de persones, després de presoners de guerra i de
dones estrangeres i, finalment de pobles sencers, és una dinamica que va unida
internament a l'escissio social interna. La minoria que va apropiant-se de l'excedent
collectiu fins a privatitzar-ho del tot, tendeix a negociar amb l'invasor, si és possible, per
no perdre les seves rigueses a canvi d'ajudar-lo en el manteniment de ['ordre necessari
per augmentar els beneficis de 'explotacio. Per la seva banda, les "nacions" i pobles
oprimits solen aliar-se a un invasor estranger per recuperar la seva llibertat, o aixi ho
creuen. Gairebé tots els "imperialismes" han recorregut a aquest metode i al de comprar
la col-laboracio de les castes rigues per subjugar els seus pobles.

En aquest nivell, els pobles que volen sequir lliures no tenen més remei que avancar en
la seva centralitat, en la seva cohesio, especialment en l'economic-militar i, per
afegiment, en la cohesio cultural. La centralitzacio estatal, l'autogovern, apareix aixi com
la garantia inexcusable per mantenir la llibertat. Segons quina sigui la manera de
produccié dominant, sera la forma-Estat concreta perd no canviara l'objectiu basic: no
caure en l'esclavitud en qualsevol de les seves formes. Durant segles, multitud de tribus
i etnies han estat exterminades per altres de meés fortes, o0 s'han extingit elles mateixes;
unes altres s'han federat o confederat creant aliances protoestatals per resistir veins
meés poderosos o per véncer-los.

Tals aliances es movien dins dels limits objectius marcats pel mode de produccid
dominant i dins de la influencia practica de la historia d'aquests pobles, de les seves
cultures i del medi ambient, perd sempre desenvolupaven una forma embrionaria o
avancada de poder propi, una determinada forma-Estat d'acord amb l'época. Durant
segles, i pressionats per aguestes condicions, moltes etnies i pobles s*han barrejat, s'han
fusionat parcial o totalment, donant vida a agrupacions superiors. No han estat
creuaments indiscriminats pergue en la majoria dels casos han existit efectius sistemes
de control social sobre la base de les condicions de poder, sistemes que s'han
perfeccionat amb el desenvolupament de la burgesia.

Esclavitzacio capitalista

Amb el sorgiment de les classes socials, de l'Estat classista, etc., sorgeix una realitat
nova, inexistent amb anterioritat perqué ara augmenta la interaccio entre la lluita
interna entre classe propietaria i classe explotada, i les amenaces d'invasié externa. No
fa falta que es produeixi una invasio militar, pot donar-se una "invasio economica" que
acabi dominant indirectament a la nacio oficialment lliure. La historia capitalista esta
plena de "invasions" d'aquesta indole, que troben més o menys resistencia economica
de la nacio feble segons sigui la decisi6 de la seva classe dominant. Quan les
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expansions economigues arriben a un nivell critic passen a ser invasions militars a gran
escala, les guerres mundials que reestructuren les jerarquies imperialistes.

Per regla general, si les burgesies no tenen por als seus proletaris, si se senten forts
dins i fora, aniran a la guerra, pero si se saben febles enfront dels seus proletaris, si els
temen, tendiran a negociar amb l'atacant per mantenir la seva propietat privada. Com
mMes rica sigui meés predisposada estara a negociar amb l'invasor bé per aixafar a la seva
propia classe treballadora, bé per salvar part de les seves riqueses col-laborant amb ell
en l'explotacié nacional. Des de la historia grecoromana fins ara s'aprecia una clara
tendéncia a l'alca en el col-laboracionisme de les classes rigues envaides amb les
invasores en 'esclavisme.

Al marge de quin nom fem servir en cada cas historic, el decisiu és que el poble, la nacio,
0 com vulguem definir-la, ja esta escindida internament en dos grans blocs que
tendeixen a comportar-se de forma oposada davant la invasié opressora. El decisiu és
gue la "naci6 treballadora" lluita per superar la seva esclavitzacido mentre que la "nacio
propietaria" tendeix a negociar amb l'invasor. Semblant constatacié historica planteja el
problema dels lligams inconscients i irracionals que alienen la nacio treballadora a partir
dels components reaccionaris, masclistes i idealistes de la cultura nacional comuna,
components reforcats per la classe dominant obsessionada per destruir les restes
democratigues i progressistes que bateguen en aquesta cultura i que recorden les
anteriors lluites socials de les seves masses oprimides.

Tota cultura reflecteix les contradiccions socials acumulades durant generacions, pero
ho fa des de i per als interessos de la classe propietaria, esborrant el gue no li convé,
tergiversant altres continguts i creant artificialment tot el que necessiti per mantenir-se
en el poder. Per a aix0 li és imprescindible I'Estat, que és el centralitzador estratégic de
tots aquests recursos. L'Estat vigila permanentment les contradiccions internes a la
cultura i identitat nacionals, que van sortint a la superficie conforme augmenta la lluita
de classe, emergint les dues nacions enfrontades que existeixen dins de cada nacio.

Aguesta realitat es complica en gran manera si a ['Estat "nacional" existeixen pobles i
nacions anteriors, amb un complex lingUistic-cultural i identitari molt diferent al dels
invasors: les nacions indies a les Ameérigues, nosaltres mateixos, els bascos amb la
nostra llengua preindoeuropea, etc., amb les seves propies contradiccions internes, que
també les tenen. La cultura dominant arribada de l'exterior, aixafa a l'autoctona i
indigena. En aqguests casos extrems, que son els decisius en la practica i en la teoria,
l'esquerra revolucionaria no només ha d'assumir les reivindicacions d'aquests pobles
sind que ha de comprendre que ells son la base de la piramide d'explotacions i
opressions, de manera que sense el seu alliberament és impossible acabar amb el
capitalisme.

Preguntem-nos: per gue les revolucions triomfants han tingut un inequivoc sentit
d'alliberament nacional del poble treballador o, dit d'una altra forma, per qué s'ha
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multiplicat la decisio revolucionaria del poble treballador quan ha lluitat pel seu propi
model de nacio treballadora, de nacid propietaria de les seves forces productives i
recursos energetics, del seu excedent social acumulat, en suma de la seva
independencia? Si l'esquerra revolucionaria no pren com a bandera propia la construccio
d'una nacio proletaria alternativa a la burgesa, desenvolupant tot allo progressista que
hi ha a la cultura popular, combatent la cultura burgesa i desenvolupant un ideari
socialista de nacio, si no fa aixd sera la burgesia qui indefectiblement imposi el seu
model de nacio.

La classe dominant té una enorme superioritat de recursos de tota indole per realitzar
aquesta tasca, i no dubta a dotar-se d'altres de nous quan és necessari. Tornem a
insistir aqui en la importancia crucial de ['Estat burgeés i, pel costat oposat, de la creacio
d'un contrapoder obrer i popular que impulsi la creacio del doble poder front i contra
l'Estat dominant. Una tasca vital d'aquest procés que va del contrapoder al poder
popular passant pel doble poder transitori, €s la de desenvolupar aquest altre model de
nacio treballadora, de cultura critica i emancipadora capac d'aglutinar i integrar totes les
forces socials, especialment a les més oprimides, podent aixi dirigir la construccio de la
identitat nacional no burgesa, anticapitalista.

Arribats a aquest punt, la lluita de classes i d'alliberament nacional, a més de ser una de
sola, és també un treball de construccid cultural i identitaria dins mateix del procés
revolucionari i en pugna irreconciliable amb ['Estat burges, amb el seu model nacional
capitalista i amb la seva cultura alienant. Absolutament tot l'existent queda afectat i
immers en aquesta lluita entre dos models antagonics. Per aix0, en esclatar la crisi
estructural, profunda, si l'esquerra no ha dirigit la construccio nacional i si la burgesia
"democratica" tampoc esta en condicions d'imposar el seu model, llavors sera el
feixisme el que prengui el poder manipulant els pitjors elements reaccionaris inserits en
la contradictoria cultura nacional basica.

Per acabar, quan al comencament dels 70 vaig ser sorpres per la tesi d’Engels que el
Poble Basc estava condemnat a la desaparicio, vaig tenir una especie de "sort" perque
aquest error de Engels i de tota la cultura europea, em va obligar a llegir el marxisme
des d'una posicio critica ja que vaig aprendre a desconfiar de les tesis facils i
mecaniques. Han transcorregut gairebé 160 anys des de llavors i ara és clar que
solament esta perduda la batalla que no s'inicia, que en la historia humana és decisiva la
praxi conscient de les masses organitzades, |'Unica que pot anar superant els obstacles
existents, i que si qualsevol col-lectiu, clan, tribu, etnia, poble, nacidé o com vulguem
denominar-ho, vol deixar de ser esclavitzat, si ho vol realment, ha de lluitar per
aconseguir-ho: i només la lluita en les formes que trii sera la garantia que existeix
objectivament i subjectiva com a nacio, encara que l'opressor li negui aquest dret i
asseqguri gue no existeix.

Només la praxi demostra que s'és i la praxi és la revolucio.
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